Peter Scherzl ; JVA 53359 Fheinbach

Interessenvertretung Inhaftierter

Initlative gagen Rachtsbeaugung !/ Dokumentationsstalle von
Gewalt und Willkiir im deutschean Strafvollzug

Iv.l. # Postfach 1267 » 56451 Wesierbu

Eimurf—Finschreiben A
Oberlandesgericht ¥6ln ;
Eeichenspergerplatz 1
50670 Kiln

i 1

Fheinbach,den 27.003.2011

2 Ws 129-130/11
Thr Schreiben vom 18.03.11 (mir ausgehiindigt am 23.03.11)

Frau Richterin von Dolsberg ;

Ich bestdtige Thnen hiermit den Frhalt Thres o.g. Schreibens und mbchte Thnen, bevor ich darauf envidere,
hoflichst mitteilen,dass mein jetziges Antwortschreiben ebenfalls Pestandteil dffenlicher Dokamentaticon
wird,

Desweiteren teile ich mit,dass ich Sie mit sofortiger Wirkung &ffentlich der vorsitzlichen Rechtsbeusung |
der vorsitzlichen Liige,vorsitzlicher Verletzung der Dienstermittlungspflicht und der Pesiinstigung bezichtige.

Auch werfe ich Thnen Sffentlich vor,dass Sie Thr Richteramt ebenso wie Richter Dr, Nehring vom [G Ponn miss—
brauchen, um in rechtswidrigster und somit krimineller Weise an mir ein Exempel zu statuieren, mit dem ande—
re Inhaftierte von der Inanspruchnabme ihres Klage-und Beschwerderecht abzuhalten und um mich fiir die Inan—
spruchnahme desselben in rechtswidriger Weise dahingehend 'abeustrafen', indem Sie mir die Freiheit entzieh-
en, welche mir gem. 5 57 StGB nach Frrreichen des Vollzugszieles ebenso zusteht,wie jedem anderen nicht kla—
gendem Gefangenen, Thr Handeln ist Freiheitsberaubung zum Nachteil meiner Person,

Ich beschuldige Sie als Vorsitzende des 2. Strafsenats des Oberlandesgericht Kiln,dass Sie die rechtswidrig—
en Machenscharten des Richters Dr. Nehring am Landsericht Bonn decken.

Es ist schon traurig, wenn Thnen als Vorsitzende Richterin eines Strafsenats am Oberlandespericht ein Maurer
rechtliche Machhilfe erteilen muss ... und Sie belchrt,das der s.g. Untersuchungegrimdsatz auwch Thnen die
Pflicht auferlept,den Sachvortrag eines Verfahrenshbeteiligten, sei es auch eine Behirde, nicht ungepriift zu
iibernehmen und als wahr zu unterstellen (BVerfG. 21, 195).
A formund fristgerecht eingelegten sofortigen Peschwerde meines Rechtsheistandes Dr. U. Kamann habe ich
zudem in meinem Einschreiben vem 12,03.2011 dargelegt, in welch perfider Weise Richter am LG Bonn, die Ihm
nactweislich vorliegenden Beweismittel nicht nur micht wiirdigre, sondern diese dreist ins Negative verkehrte
und zudem Negatives sum Nachteil meiner Preson auch noch frei erfand (hierbei handelt es sich machweislich
um vorsiitzliche Ligen !!) um daraus Griinde fiir die Ablehmmg meines Antrags ableiten und konstruieren zu kiin—
nen., Obwohl es Thre verdammte Pflicht gewesen wiire, haben Sie michts von alledem iiberpriift !! Und ich behaup-
te,dass dieser N-stand nicht von ungefihr komit, Und ich behaupte desweiteren,dass Sie einzig und allein
deswegen nichts von meinem Vortrag iiberpriiften, um die kriminellen Machenschaften Thres Richterkollesen zu
decken. [as es sich bei Threm Vorgehen leileibe nicht mur um pure Faulheit handelt und das Sie einfach keine
—r—
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Seite 2. mm Schreiben an das OLG ¥5ln vom 27.03.2011 (2 Ws 129-17%0/11)

Lust hatten Thren Verpflichtungen ordmingsgemics nachzukommen, beweist der Umstand,dass Sie zu dem erlogen—
em Dreck des Hermn Richter Dr. Nehring jedoch weiteres hinzuerfanden. Diese Frfindungen sind nicht harmles,
sondern dreiste vorsHtzliche Liigen 'hrerseits. Sie behaupteten in Threm Peschluss vom 04.03,2011, dich hédtte
die seitens der StVK befiirworteten Verlegung in den offenen Vollzug bislang aber garnicht ermsthaft ange-
strebt. Diese Behauptung ist eine dreiste Lige , =ine madweislich dreiste Lilge. Und auch diese kommt nicht
mal eben "einfach so" zustande., Und ich unterstelle,dass mit selbiger die BVerf(.—Peschliisse 2 BvR [338/%0
und BVerfG. 70,297-308 gleich im Vorfeld 'ausgehebelr' werden sollen, welche ganz eindeutig besagen,dass das
Fehlen von Lockenungen ohne tragféhige Bepriindung nicht mm Machteil des Verurteilten gehen diirfen. Machweis—
lich ist,dass mir Vollemug seit 2009 drei von mir gestellte Verlemmgsantrdge abgelehnt hat und Verlecuns in
den offenen Vollzug davon abhéingiz machte, dass ich bestehende Klagen und Strafanzeigen murickziehe. Derar—
tige Forderungen der Strafvollzugsbehirde ist rechtswidrig und ich unterstelle,dass auch [hnen dies bekannt
ist. Ich habe mich natiirlich nicht darauf eingelassen, denn im Gegensatz zu diversen Rheinbacher Vollzugsbe-
diensten bin ich nicht kduflich !! Weshalb haben Sie diesen ScheiBdreck von angeblicher Nichtbemilmg meiner—
seits erfimden, Frau Richterin ven Dolsperg 77?7 Thnen misste doch aus der angeblichen Uberpnifung der Akten
ganz klar sein, dass diese Scheifle, die Sie da von sich geben, nicht haltbar ist. Ich vermute,dass Sie sich
sehr sehr sicher sind,dass eh' keiner Threr Kollegen meine Vorwiirfe ernsthaft iiberpriift und gegen Sie vorpeh-
en wird, micht wahr ? Und leider ist das ja auch iiberwiesend so.

Sie schrieben in Threm Beschluss vam (4.03.11 von meinem s.g. chromifiziertem Konfliktverhalten. Wie dreist
muss eine Richterin am QLG sein, un derart zu argumentieren 7Ich werde auferund des Umstandes,dass ich die
vielfachen Miss—md sonstigen [M-stdnde des Strafvellzups anzeige und beklage in 8 Haftjahren ca, 700.mal
schikaniert, terrorisiert, gefoltert (und viele Richter diverser StVKern schauten nicht nur weg...sondern
nachweislich auch tatenlos zu !!) - ich verhalte mich villig legal und rechtskonform und da wagen Sie es sich
mir als Opfer s.g. 'chronifiziertes Konflikrverhalten' zu unterstellen 777 Sie sollten sich schémen, Fram
Richterin von Dolsperg !1! Ich michte Thnen hier jetzt eimal eine Frage stellen : Wie wimden Sie reagieren,
wern eine Clique von Kriminellen, sie jahrelang terrorisieren wirde ... mit 700 Willkiir—nd Schikaneakten
iberzigen,kaum das Sie morgens Thr Haus verlassen haben, Sie wiirden keinen dieser leute verklagen cder anzei-
gen und micht jedesml die Polized rufen 77 Nachweislich ist es doch so, dass ich stets ruhig und besonnen
re-agiert habe, Vielfach habe ich Thren Richterkollegen bei den verschiedensten StVEKern geschrieben,dass ich
in den Klageweg hineingezwungen wiirde und das dies ganz offensichtlich in der Absicht geschieht um dann auf-
grund der Vielzahl von Klagen und Beschwerden dahingehend zu argumentieren, ich sei notorisch—querulant und
remitent, Derartiges ist Standardvorgehen der Vellzugsbehirden. Peschwerdeschreiber und ¥lHger werden auf
diese Weise diffamiert und stigmatisiert ; Thnen wird so die Glaubwiirdigkeit genommen. Und die Gerichte spie-
len dieses perfide Spiel hilbsch mit. Sie iiberpriifen nichts,- nehmen stets (iiberwiegend) nur das als wahr an,
was ihnen seirens der Vollmupshehdrden vorgelogen wird, die mit diesen Liigen ihr rechtswidriges und kriminel-
les Verhalten verschleiern und vertuschen wollen. Zigmal habe ich Thren Kollegen an den StVKern mitgeteilt,
dass wenn jemandem viel angetan wiirde.......vieles dann zu vielen Klagen filhre. So einfach ist das !!! Und
selbst wenn alle diese Klagen zu Unrecht erhoben wiirden, =0 wire es doch das sute Recht eines jeden Gefangen—
en. e von mir erhobenen Klagen und Strafanzeigen wurden nicht zu Unrecht erhoben,- die Fakten sprechen fiir
sich - aber Sie und Thre Richterkolleg/Innen an den Strafvollstreckungskammern interessiert das micht. Wo-
filr beziehen Sie eigentlich Thr Gehalt, Frau Richterin von Dolsperg ?7? Und erinnern Sie sich noch an den
Wortlaut des auch von Thnen abgelegten Eides, als Sie zur Richterin bestellt wurden 777 Offensichtlich nicht,
Wie werden Menschen bezeichnet, die einen von ihnen abgelegten Fid brechen ? Meineidig, micht walr 711!

Es ist ja auch soooo schon einfach, nicht wahr 7 Finfach bestehende Vorwiirfe nicht hinterfragen, nichts un-
tersuchen (und gegen einen Richterkollegen schormal garmicht, gell 7!!) und schon ist alles in bester,rechts—
konformer Ordmung. Und ein Hoch auf diesen Rechtsstaat. (Mir wird gerade richrig iibel beim schreiben !!!1)

" Sie schreiben von chronifiziertem Konfliktverhalten (womit ganz eindeutig meine Klagen semeint sind !1) und
raten mir - der sich gegen Ihre Ligen verwehrt (ich h&tte angeblich nie ernsthaft Verlesung in den offenen
Vollzug betrieben) - ich mige doch dbzgl. den dafiir vorgesshensn Rechtsweg heschreiten !!!! Finerseits lesen
Sie mir mein rechtlich nicht zu beanstandendes Verhalten der Inanspruchnahme von Klage—und Peschwerderechr
negativ an .... und erpreisten es sich sogar,von 'chronifiziertem Kemfliktverhalten' zu schreiben ... — aber
dann raten Sie mir selber immerhalb Thres Schreibens vem 18.03.11 da=u. Widersinmiger gehts doch wohl mimmer,
oder 7

Ich erhebe Beschwerde,dass Sie den gesamten Vorgang und meinen Peschwerdeschriftsatz vom 12.03.11 trotz ord-
mungsgefifsser Peantragung nicht dem Bundesgerichtshof vorgelest haben. Sollte dies nicht unverziiglich gescheh
en,werde ich Strafantrag wegen Unterschlagune und weiterer vorsitzlicher Rs:ﬂl;sbemm im Amt gesen Sie er—
Statten,




