Der Kaffeesatz der Kriminalprognosen

Bei Gericht steigt die Nachfrage nach Gutachten. Dabei sind Vorhersagen tiber die Gefdhrlichkeit von Tat

BERLIN taz | Der Statistiker Wal-
ter Krimer von der Universitat
Dortmund sagt: Prognosen funk-
tionieren vortrefflich, wenn sie
die Gegenwart voraussagen diir-
fen. Das ist bei Kriminalprogno-
sen, die ein Urteil iber etwas
nicht Alltagliches fallen missen,
ndamlich dariiber, ob ein Mensch
gefdhrlich ist und eine Straftat
begehen wird oder eben harmlos
bleibt, deutlich von Nachteil. Kri-
minalprognosen zeichnen sich
zudem durch eine tautologische
Eigenschaft aus: Fallen sie fiir ei-
nen I[nhaftierten negativ aus,
dann bestitigen sie sich automa-
tisch. Denn wenn ein Gerichts-
gutachter sagt: Sollte dieser Ge-
fangene in die Freiheit entlassen

werden, dann begeht er mit ho-
her Wahrscheinlichkeit eine
schwerwiegende Straftat’, dann
bleibt der Straftiter ja im Ge-
fingnis. Seine Ungefihrlichkeit
kann er also nicht unter Beweis
stellen. Sind Kriminalprognosen
dann dberhaupt zuverlissig?
1966 stellte der Oberste Ge-
richtshof der USA fest, dass John-
nie Baxstrom zu unrecht als geis-
tig umnachtet beurteilt und im
State Hospital New York wegge-
sperrt wurde, Erund weitere 967
als hochgefihrlich begutachtete
Straftiter mussten freigelassen
werden. Sie galten als die gefihr-
lichsten Verbrecher des Staates.
Zu unrecht: Je nach Berechnung
blieben 9o bis a7,5 Prozent nach

der Freilassung véllig unauffal-
lig. Gilt das auch fir heute und
auch fiir Deutschland? Der Jurist
und Psychologe Michael Alex hat
in diesem Jahr eine Studie vorge-
legt, die die Kaffeesatzleserei bei
Kriminalprognosen belegt. Alex
untersuchte Fille, in denen zwi-
schen zoo1 und 2006 die Siche-
rungsverwahrung nachtraglich
angeordnet wurde, Wegen ober-
gerichtlicher  Entscheidungen
kamen die Manner aber nicht in
Haft, sondern in Freiheit. Er ver-
gleicht diese als hochgefihrlich
eingestuften Titer mit Daten des
Bundeszentralregisters. Bei ins-
gesamt 65 Prozent der Titer
kommt es zu keiner Eintragung
im Strafregister. Demnach mils-

sen in diesem Fall statistisch 20
Mal so viele ungefihrliche Tater
eingesperrt bleiben, um tatséch-
lich gefahrliche Titer dingfest zu
machen. Vor diesem Hinter
grund verwundert es umso
mehr, welch grofies Vertrauen in
die Zuverlissigheit der Aussagen
von Sachverstindigen bis hoch
zum Bundesverfassungsgericht,
derPolitik und der Offentlichkeit
besteht’, erkldrt Alex. Vergleich-
bare Ergebnisse belegen auch
Studien des Tiibinger Straf-
rechtsprofessors Jérg Kinzig.
Dennoch gibt es immer mehr
Gerichtsgutachten. Die Auswei-
ning beginnt etwa im August
1996. Der Fall des belgischen Kin-
der-Mbrders Mare Dutroux er-
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schiittert die Welt, wenig spiter
wird in Deutschland von einem
rarbelasteten Titer die sechsjiih-
cige Kim getétet. Damit begin-
aen die Gesetzesverschiarfun-
gen. Zudem werden auch immer
mehr Titer als psychisch krank
definiert. Die Zahl der Straftdter
im Maftregelvollzug stieg von
2003 bis heute um 20 Prozent,
seit 1980 hat sie sich verdrei-
facht. Die Zahl der Sicherungs-
verwahrten steigt im gleichen
Zeitraum um 41 Prozent auf 524
Fille. Gutachter haben so viel zu
tumn, dass der Forensiker Norbert
Nedopil daven spricht, dass es
gar nicht mehr geniigend quali-
fiziertes Personal filr Gutachten
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