Simulierte Sicherheit °

Der Europdische Gerichtshof fiir Menschen-
rechte hilt die deutsche Praxis der nach-
triiglichen Sicherungsverwahrung fiir
nicht statthaft. Die wiitende Reaktion aus
Deutschland passt zur antiliberalen Tra-
dition hierzulande,
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Ein Gerichtsurteil bringt die Gemdiiter immer dann
in Wallung, wenn darin der Anschluss an das
verloren geht, was allgemein als recht und billig
verstanden wird, wenn das Urteil als Angriff auf
das individuelle oder kollekiive Wohlergehen gilt,
Der Grall richtet sich dann gegen verstaubte
Richter, die weltiremden Regeln folgten und den
elgentlichen Noten Hingst entriicke seicn, In ge
wisser Weise verhiilt es sich so auch mit der Bun-
desrepublik Deutschland im Falle ihrer jlingdsten
Niederlage vor dem Europiiischen Gerichtshof for
Menschenrechte (EGMR).

Bereits im Dezember 2009 erklicte der EGMR
die deutsche Praxis der nachtriiglichen Sicherungs-
verwiahrung (k- unvereinbar mit der europi-
schen Menschenrechtskonvention und sprach el-
nem klagenden sGewaltverbrechers (Focus) we-
gen der somit unrechtmiiBigen Inhaftierung einen
Schadensersatz in Hihe von 50000 Euro zu. Die
BRD rief daraufhin die néehste Instanz, die GrofSe
Rammer des EGMR, an. Am 11, Mai wurde jedoch
das Rechtsmittel der BRD vorab zuriickgewiesen
und das Urteil damit rechiskriiftig, Das Gerichit
wollte sich nicht weiler mit den Einwdinden der
BRI} befassen.

Obwaohl das Urteil vorm Dezember In ciner Kam-
mer von sieben Richtern einstimmig und nach
immerhin knapp sechsjiihriger Verfahrensdauer
geFillt wurde, sieht die bayerisehe Justizminis-
lerin Beate Merk (CSU) mit der Zuriickweisung ihr
Recht auf ein faires Verfahren veretzl, Bs kbnne
nicht sein, »dass eine Handvoll Richter eine derart
weitreichende Entscheidung im Vorbeigehen«
treffe. Ahnlich gekrfinkt zeigte sich der saarlindi-
sche Innenminister Stephan Toscani (CDU). Er
bezeichnete das Urteil als sunertriiglichs, Denn
jetzt kimen Kriminelle in Freiheit, die eine Ge-
fahr Fir die Beviilkerung darstellten.

Hintergrund dieser Richterschelte ist, dass cing
populistische Kriminalpolitik nunmehr ibres poli-
eeistaailichen Lieblingsspielzeuds beraub! werden
dirfte. In Deutschland kann bereits die seinfaches
Sicherungsverwahrung dann angeordnet wer
den, wenn in Taten, die 2u einer Aburteflung b
ten, ein sHange zu weiteren schweren Taten hin-
reichend zum Ausdruck kommt. Der Titer wird
dann zuniichst wegen seiner eigentlichen Schuld
#u giner Freiheitsstrafe verurteilt und wegen sei
nes angeblichen Hangs 2u kiinlligen Taten 2u
siitelich z2ur priventiven, anschliefienden Verwah
rung. Ein und dieselbe Handlung wird so wu swei
erlei Freibeitsentzug herangeeogen. Die Tat ist
dann beldes: Ausweis des freien Willens, der die
Schuld begriinder. une Ausdruck des Hangs, des

charakterlichen Defekts, von dem der Titer be-
herrscht werde. So dient die Sicherungsverwah-
rung eugleich auch zwel Ideologien: der Verdel-
tung und der Sicherung. Eher verleugnend denn
billigend wird dabel der offenkundige Wider-
spruch in Kauf genommen: Wie kann jemand Fred
und zugleich von einem Hang beherrscht sein?
Die Sicherungsverwahrung ist Ausdruck des so
genannien »Titerstrafrechtse«, wie es unter an
derem 1933 mit dem »Gesetz gegen gefihrliche
Gewohnheitsverbrechers eingefiithre wurde wnd
das nicht die Taten selbst, sondern den Charakter
von Titern In den Vardergrund stellt. Wihrend
die DDR die Sicherungsverwahrung als Beispiel
faschistischer Gesetzgebuny wieder abschafTie,
wurde sie in der BRD stetig verschiirft — bis hin aur
Einfiihrung der Sicherungsverwahrung auch fir
Jugendliche. Im Jahr 1998 weitete selbst die rot-
grilne Bundesregierung den Anwendungshereich
der Sicherungsverwahrung gegeniiber der natio-
nalsoxialistischen Gesetzgebung aus und gab die
bisherige Hichstgrenze von zehn Jahren auf. Die
schliefilich zoo4 eingefithrie nachtriigliche Siche-
rungsverwahrung kann sogar in dem Zeitraum
biis 2um Ende der Strafhaft andeordnet werden,
wenn die —wie auch immer zu bestimmende -
Gelihrlichkeit erst im Laule des Strafvollzugs her-
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des Kliigers in Haft. Der Kliger wurde somit ¢
neut fiir seine bereits abgearteilte Tat bestraft.

Das daraufhin angerufene Bundesverfassung
gericht billighe im Jahr 2004 dieses Vorgehen in
eindruckender begrifflicher Verrenkung. Die §
cherungsverwahrung sei, obschon der Gefange
im Gelingnis verbleibe, gar keine Strafe, sonde
Mittel zur Sicherung und Besserung, Somit wel
weder gegen das Verbot der Doppelbestrafun
noch gegen das Rickwirkungsverbot verstofis
Der EGMR indes hatte keinen Zweifel damn, das
es sich dabei um eine Strafe handele, In der den
schen Praxis sah der Gerichishol einen Verstof
deden die in der Europdiischen Menschenrech
konvention verankerten Verbote der riickwirke
tlen und der doppelten Bestrafung, da eine bere
abgeurteilte Tat fiir eine weitere Strafe heran
gezogen werde, rumal unter gesetzlichen Resti
mungen, dic sich seit der eigentlichen Aburte
lung verfindert haben,

Das geden die moderne Sagengestalt des therap
resistenten Gewaltverbrechers geschmiedete

wBiindnis aus Mob und Elites (Hannah Arendt), o
kulturindustrieller Verarbeitung von Krimina
litit und angeblich niichierner Kriminalpolitik,
fihrt durch das Urteil sumindest einen Dimple

Tater bestimmter Strafhandlungen miissen bis zu
ihrer eigentlichen Haftentlassung damit rechnen,
dass sie auf unbestimmte Zeit in Haft verbleiben.

vorteitt, Auf diese Weise milssen Titer bestimm-
ter Strathandlungen bis zu ihrer eigentlichen Hafi-
entlassung damit rechnen, dass sie — etwa wegen
der Verweigerung einer Therapie oder beharrlicher
Renitenz — amts- und nerventirztlich als gefihr
lich eingestuft werden und auf unbestimmie Zeit
in Haft verbleiben.

Wirklichkeit wurde dieses Szenario fiir den nun
gegen die BRD klagenden Gefangenen. Dieser wur:
de im November 1986 zundichst wegen versuch-
ten Mordes in Tateinheit mit Raub zu ciner Frei-
heitsstrafe von flinf Jahren verurteilt. Fugleich
ordnete das Gericht dessen Sicherungsverwahrung
an. Dabei stiitzte es sich auf ein Gutachten, das
den Kliger als gefihrlichen Straftiiter einstufte
und »feststelltes, dass sein Hang zur Gewalttitig:
keit weitere schwere Kirperverletzungsdelikte
wahrscheinlich mache. Zum Zeitpunkt seiner Ver
urteilung betrug die Hichstdauer der Sicherungs
verwahrung noch zehn Jahre, und der Kliger hiit-
te spiitestens nach 15 Jahren (fanf Jahre Strafe
und zehn Jahre Sicherungsverwahrung) entlassen
werden milssen, Im April zoo1, also nach der e
setelichen Aulhebung der reitlichen Grenze fiir die
Sicherungsverwahrung, ordnete jedoch ein Ge
richt die weitere Unterbringung aul unbestimmie
Zeit an und begriindete dies mit einem »Exper
tengutachtens und dem agdressiven Verhalten

Das Mandat an jene virile Elite, fiir Schutz £u s
gen, wird umso schriller vorgetragen und ums
entschlossener angenommen, je briichiger des
tatsfichliche Schulz gerdit, Kaum ein anderer [
reich der Politik dient so sehr der Simulation
von HandlungsGihigkeit wie jener der Krimin:
paolitik, in kaum einem anderen Berefch wird i
Einsicht in das Offensichtliche so beharrlich ve
weigert. Die Notwendigkeit, die Bevilkerung vo
solchen »Besticns wu schiitzen, erscheint als selb
evident, so dass die Erfahrung offensichtlicher
Unstimmighkeiten verdringt wird, als ob sich G
Rihrlichkeit mit hinreichender Sicherheit prog-
nostizieren liefie, als ab das jahrelange Finspe
ren in ein Geffingnis cltwas anderes sein kinnie
als Strafe,

Gegeniiber anderen Staaten tut sich Deutsch-
land bei all dem durch ein besonders autoritin
Programm hervor, Eine lange antiliberale Tradi
tion triflt hier auf das Bediirfnis des alten Expo
und newen Niedriglohneuropameisters, die ei-
genen Reihen fest geschlossen zu halten. Fine ne
metkantilistische Politik nach aulien, die von de
Verschuldung anderer Linder lebt und diese z
gleich in autoritirer Geste geifelt, wird erglingt
vam polizeistaatlich psyehintrischen Feldeug g
gen Abweichung im Inneren.




