Urteil gegen die Resozialisierung

M it seinem gestrigen Urteil zum Ju-
pendstralrecht liegt der Bundesge-
richtshol ganz im politischen Trend - und
der geht seit Jahren weg vom Gedanken der
Resozialisierung und hin zu einer hiirteren
Gangart auch im Umgang mit jugendlichen
straftdtern. Der Bruch mit der vermeintli-
chen Kuschelei fritherer [ahre ist dabei fatal
kurzsichtig: Wenn Jugendrichier, und zwar
auch die hartleibigsten, fiir das Primat der
Erziehung” eintreten, dann hat dies nichts
mit Nachsicht zu tun. Sondern mit bitterer
Einsicht. Mit einem Jugendlichen, der pri-
gende [ahre hinter Gittern verbringt, muss
die Gesellschaft noch viele Jahre auskom-
men. Unddaistes klug, sichdie Effekteciner
Strafe vorher ganz genau zu Gberlegen.

Als die profie Koalition vor zwei Jahren
ein Gesetz zur nachtriplichen Sicherungs-
verwahrung Jugendlicher schuf, schlug sie
den Protest fast aller Fachleute in den Wind.
Fallt ein Jugendlicher in Haft besonders ne-
gativ auf, kann er seitdem auch nach ver-

biifiter Strafe weiter im Gefangnis behalten
werden. Mit dem Gesetz - der jiingsten Ver-
schirfung eines ohnehin scharfen Instru-
mentariums — reagierte die Regierung da-
mals auf die unmittelbar bevorstehende
Entlassung eines Gewalttiters in Regens-
burg, Die Psychologen in der Regensburger
Haftanstalt hatten vor dessen Gefihrlich-
keit gewarnt.

Das Gesetz gilt seitdem aber fir alle Ju-
gendlichen mit vergleichbarer Strafhihe.
Dass man bei Pubertierenden von ihrem
Verhalten im fast villig fremdbestimmten
Gelingnisleben aufl das zu erwartende Ver-
halten in Freiheit schlieffien kénne, ist dabei
eine dulferst gewaple Annahme, [n vielen

Erziehung durch andauernde
Verunsicherung ist ein grund-
Jalscher Ansatz

Fillen, die wenigereindeutig sind als der Re-
gensburger Fall -abervielleicht auch in die-
sem —, bleibt es letztlich bei einer Mutma-
fung. Die ist so folgenreich, dass Psycholo-
gen sie zu Recht nur sehr ungern abgeben.
Ganze Haftjahre aufein blofes Ratespiel zu
stiitzen, ist dem Individuum gegeniiber un-
verhiltnismifig hart.

Zugleich ist eine solche Regelung aber
auch fiir die Gesellschaft gefihrlich. Denn
die Moglichkeit der nachtriglichen Anord-
nung ,erzieht” die Gefangenen vor allem
durch Verunsicherung. Ein Gefangener
iiber dem stets das Damoklesschwert der
nachtriiglichen  Sicherungsverwahrung
schwebt, ist fiir offene Therapiegespriche
besonders wenig zuginglich, kritisierte die
deutliche Mehrheit der Kriminelogen be-
reits bei der Verabschiedung des Gesetzes
lhre Kritik blieb ungehort. Daher werden
dieFachleutesich andie erschwerten Bedin-
gungen gewohnen missen. Die Folgentragt
die Gesellschafl.



