StraBburg macht Licht
am Ende des Tunnels

Urteil zur Sicherungsverwahrung / Von Reinhard Miiller

FRAMNKFURT, 17. Dezember. ,Weg-
schliefien —und zwar fiir immer”, forder-
te einst Bundeskanzler Schrider nach
schlimmen Sexualverbrechen, Manche
Fachleute meinen, dass erst mit dieser
Auflerung die Zahl der Sicherungsver-
wahrten gestiegen sei und die Debatte ei-
nen populistischen Verlauf genommen
habe. Tatsichlich lagen zum Ende der
vergangenen Legislaturperiode nicht we-
niger als sechs Initiativen hierzu im Bun-
desrat.

Der Sicherungsverwahrte, der jetzt in
Strafburg Erfolg hatte, war schon bis
vor das Bundesverfassungsgericht gezo-
gen. Das allerdings hatte 2004 in einer
grundlegenden Entscheidung befunden,
das im Grundgesetz verankerte absolute
Rilckwirkungsverbot fiir Strafen sei auf
Mafregeln der Besserung und Siche-
rung wie die Sicherungsverwahrung
nicht anwendbar.

Vor allem um diesen WVertrauens-
schutz ging es dem Beschwerdefiihrer,
der wegen schwerer Verbrechen vielfach
vorbestraft ist und sich seit 1986 in der
Sicherungsverwahrung  befindet. Zu-
letzt war er vom Landgericht Marburg
wegen versuchten Mordes in Tateinheit
mit Raub zu einer Freiheitsstrafe von
fiinf Jahren verurteilt worden, Zugleich
ordnete das Gericht seine Unterbrin-
gung in der Sicherungsverwahrung an.
Es stiitzte sich dabei auf ein neurologi-
sches und psychiatrisches Expertengut-
achten, das den Beschwerdefiihrer als ge-
fahrlichen Straftiter einstufte und fesi-
stellte, dass sein Hang zur Gewalttitig-
keil weitere schwere Kirperverletzungs-
delikte wahrscheinlich machte.

Mach Verbiifung seiner Freiheitsstra-
fe beantragte der Beschwerdefiihrer zwi-
schen 1992 und 1998 mehrmals erfolg-
los die Aussetzung seiner Unlerbrine
gung in der Sicherungsverwahrung zur
Bewihrung. In ihrer Ablehnung stiitez-
ten sich die zustindigen Gerichte auf
ein Expertengutachten und beriefen
sich auf das gewalttiitige und aggressive
Verhalten des Mannes in der Haft. Sie
beriefen sich auflerdem auf eine gesetzli-
che Neuregelung, durch die — auch riick-
wirkend — die frither vorgeschriebene
Hichsterenze von zehn Jahren bei einer
erstmalig anpeordneten Sicherungsver-
wahrung gestrichen wurde. Damit be-
trifft sie auch Straftiter wie den Be-
schwerdefiihrer, die bei ihrer Verurtei-
lung noch mit einem sicheren Ende der
Sicherungsverwahrung nach zehn Jah-
ren rechnen konnten.

Der Straffburger Gerichtshof ent-
schied, dass die von den deutschen Ge-
richten festgestellte Gefahr, dass der Be-
schwerdefiihrer im Falle seiner Freilas-
sung weilere schwere Straflaten bege-
hen kinnte,  nicht konkret und spezi-
fisch genug war®, um der Europdischen
Menschenrechtskonvention zu geniigen.
SchlieBlich habe etwa das Oberlandesge-
richt Frankfurt festgestellt, dass der Be-
schwerdefiihrer an keiner krankhaften
seelischen Storung leide,

Der Gerichtshof konnte keinen we-
sentlichen Unterschied zwischen einer
Strafe und der Sicherungsverwahrung
feststellen. . Diese Form der Haft” be-
deute genan wie eine gewdhnliche Haft-
strafe einen Freiheitsentzug; die Haftlin-
ge in der Sicherungsverwahrung seien
in gewihnlichen Gefangnissen unterpe-
bracht. Auch bessere Haftbedingungen
dnderten nichts an der grundlegenden
Ahnlichkeit zwischen dem Vollzug einer
nermalen Haftstrafe und einer Unter-
bringung in der Sicherungsverwahrung,.
Zudem gebe es in Deutschland keine aus-
reichende psychologische  Betreuung
speziell fir die Bediirfnisse von Hifilin-
gen in der Sicherungsverwahrung. Der
Gerichishofl beriel sich dabei aufl die Er-
gebnisse zweier jiingerer Berichte des
Menschenrechiskommissars des Europa-
rats und des Europiischen Komitees zur
Verhiitung von Folter und unmenschli-
cher oder erniedrigender Behandlung
oder Strafe. Es handele sich ,um eine
der hirtesten Malfinahmen®, die nach
dem Strafgesetzbuch angewendet wer-
den kinnten, somit um eine Strafe. Die
gesetzliche Verlingerung sei eine zusite-
liche Strafe. die dem Beschwerdefiihrer
nachtriglich auferlegt worden sei. Da-
mit habe Deutschland gegen das Rick-
wirkungsverbot der Europdischen Men-
schenrechtskonvention verstoben.

Der Giellener Kriminologe Arthur
Kreuzer hat in dieser Zeitung darauf hin-
gewiesen, dass die Zahl der Verwahrten
in die Hihe geschnellt sei, seit die Zehn-
Jahres-Grenze rickwirkend entfallen
sei und der Gesetzgeber am laufenden
Band* die strafrechtliche Malirege] aus-
geweitet habe. Das Klima sei , vergiftet”.
Zur Zeit sitzen knapp 500 Hiftlinge in
der Sicherungsverwahrung. Er zitierte
einen Betroffenen: ,Ohne dass ich noch-
mals etwas auspelressen habe, haben
Gesetzgeber und Bundesverfassungsge-
richt mir das Licht am Ende des Tunnels
einfach so ausgeknipst.”



