Wegsperren nach der Haft
wird zur Gewohnheit

Sicherungsverwahrung ist nicht auf Ausnahmen beschrénkt,
kritisiert der Strafverteidiger Sebastian Scharmer

Am Donnerstag wollen die Justizmi-
nister der Linder iiber weitere Ver-
schdrfungen der Sicherungsverwah-
fung beraten. Und die neue Bundesre-
gierung hat in ihrem Koalitionsvertrag
bereits angekiindigt, »Schutzliicken«
zu schlieBen.

® Herr Scharmer, Sie vertreten ei-
ne grofle Anzall von Sicherungs-
verwahirten fn mehreren Bundes-
lindern. Was plant die Justizin-
nizterkonferenz?

Die Plane sind noch nicht genau
bekannt. Insbesondere die Linder
fordern unter Verweis auf angebli-
che Schutzlicken seit Jahren, die
Voraussetzungen fiir die Siche-
rungsverwahrung abzusenken, So
kimnte  beispielsweise  gedindert
werden, dass in Zukunfl auch nach
der Entlassung aus der Haflt nach-
triiglich Sicherungsverwahrung
angeordnet werden  kinnte. -
gendwann sind wir so weit, dass
jeder von der Strale weg verhaftet
werden kann, nach dem Motto:
Wir haben Anhaltspunkie fiir dei-
ne Gefihrlichkeit.

® s gilt keine Schalzlicken?

Der Zweck der Sicherungsver-
wiahrung ist neben dor Besserung
des Verwahreten der Schutz der
Allgemeinheit  vor  gefihrlichen
Straftitern. Grundlage dieses Den-
kens ist, dass eigentlich jeder po-
tenziell gelihrliche Straftiter weg-
gesperrt werden soll. Und  wenn
das nicht méaglich ist, weil die ge-
setzlichen Voraussetzungen 2u eng
gefasst sind, wird gern von Schutz-
liicken geredet. Mit diesem Argu-
ment gab es in den letzten Jahren
kontinuierliche  Verschirfungen.
S50 wurde die nachtrigliche Siche-
rungsverwihrung erst fiir Heran-
wachsende eingefithrt, dann hiel}
es, o8 gibt auch gefaheliche Ju-
gendliche. Nun kinnen Jugendli-
che mit einer Haftstrafe iiber sie-
ben Jahre nach Strafende in Siche-
rungsverwahrung EENOmmen

werden, Ohne neue Tatsachen vor-
legen zu milssen, will man junge
Menschen potenziell fir immer
wegsperren!

® Fs ist stets die Rede davon, dass
Sicherungsverwahrung auf
schwerste Falle beschrdnkt leibd.

Medn, Sie ist eben nicht die Aus-
nahme. Die Zahlen haben sich seit
1995 verdoppelt. Zudem wird im-
mer propagiert, es gehe allein um

Bei der Sicherungsverwahrung
wird ein Straftiter Gber das Ende
seiner Strafhaft hinaus, aufgrund
entsprechender Anordnung im Ur-
teil, in Haft gehalten, weil er als
whefahr flir die Allgemeinheit
gilt. Sicherungsverwahrung kann
auch nachirdglich aul Grund einer
Prognose verhangt werden, wenn
sich die shesondere Gefahrlich-
keite erst wihrend der Haft he-
rausgestellt hat. Dies ist auch bei
Ersttitern und Jugendlichen mitt-
lerweile miglich. Laut Justizminis-
terium befinden sich bundesweit
etwa 400 Menschen in Siche-
rungsverwahrung, Iw

schwerste Gewalttaten und Sexu-
alverbrechen. Die meisten von mir
betreaten  Sicherungsverwahrien
hahen aber keine Gewalidelikie,
sondern Bankilberfille veriibt, be-
trogen oder Haschisch verkaoft,
Die formellen Voraussetzungen fiir
Sicherungsverwahrung erfiillt man
mittlerweile  recht  schnell. Es
reicht die erste Verurteilung zu
mehr als drei Jahren Knast wegen
zwei Taten. Lawt der Strafverfol-
gungsstatistik von 2006 wurde sie
2u 42 Prozent bei Vermigensdelik-
ten und zu 58 Prozent bei Gewalt-
und Sexualdelikten angeordnet.

@ Kiinnten Sie ein Beispiel aug fh-
rer Verteidigerarbeit evzdiien?
einen

lch habe 7h-jihrigen
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Mandanten. Vor seiner miglichen
Entlassung ins Altersheim fordert
das Gericht eine Probezeit mit
Vollzugslockerungen, die wiede-
rum von der JVA, selbst unter Be-
gleitung, wegen vermeintlicher
Fluchtgefahr verweigert werden.
Diese leitet sie daraus ab, dass fiir
meinen Mandanten das Ende der
Unterbringung ja unabsehbar sei,
was erheblich fluchtanreizend
wirke. Das ist typisch im Umgang
mit den Betroffenen. Sie bekom-
men auch kaum Therapien, ob-
wohl das vom Bundesverfassungs-
gericht als Voraussetzung fir die
VerhilinismiBigkeit der  Siche-
rungsverwahrung henannt wurde,

® Die  Gefihrlichkeitsprogrnosen
spielen keine Rolle fiir Sie?

[ch kann natiirlich nicht sicher
sagen, dass die falsch sind. Aber
zum ecinen muss man Zwischen
den Delikten unterscheiden. Ge-
fahren beispielsweise flir Diebstih-
le oder Betrug muss man als Ge-
sellschaft einfach hinnehmen kim-
nen. Zum anderen geht es chen
immer um ungewisse Prognosen.
Mit dem Stigma spotenziell gefihr-
licher Straftiter« kinnte man hall
Berlin-Neukolln - wepgsperren. Ich
bin  generell dagepen, unbe-
schriinkien Freiheitsentzug allein
mit Gefihrlichkeitsprognosen  zu
rechifertigen. Das ist eine Abkehr
vom  Schuoldsystem, wonach nur
der bestraft wird, dem eine Schuld
nachweisbar ist. Bei der Siche-
Mmuss ein
Mensch aber beweisen, dass er
nicht (mehr) gefihrlich ist.

® Das heift, Sicherungsvervahrte
kommen nic mehr frei?

Das ist jedenfalls sehr schwierig.
Denn niemand will die Verantwor-
tung fiir eine Entlassung {iber-
nelimen. Der Druck ist groh. Zu-
dem verdienen die von Gerichten
beauftragten Sachverstiindigen
damit gutes Geld, was im Zweilel






