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-StVE- Herrn Richter Dr. M.Fimann
Wilhelmstr, 21
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55 SEVK (Vollz,) 245/09

Stellungnahme der JVA Rheinbach vom 22,06,2009,— mir ausgehéindist am heutigem Tage gepen Fmpfangsbekenntnis
Mktenzeichen der JVA 4514//Sch E - 0,108

Sehr peehrter Herr Richter Dr, Fumann,—

nachdem ich kiirzlich in o.g. Klage feststellen mufite,dass die im Schreiben des Landgerichts avisierte Stell-
ungsnahre der JVA nicht anliegend war, bekam ich selbige dann am heutigem Tage durch die JVA per schriftli-
chem Fmpfangsbekenntnis ausgehéindigt. Ich vermuite — und unterstelle — dass die beklagte JVA diese /fihre Stell-
ungnahe dem Schreiben des LG an mich entnommen hat um so vielleicht zu verhindern,dass ich innerhalb der sei-
tens des LG BOnn gesetzten Frist micht rechtzeitig im Rahmen des rechtlichen Gehirs erwidere, Ich kenne der—
artiges Vorgehen des Vollzuges seit Jahren zur Geniige. Und ich bin beileibe kein Finzelfall !!

Zur 9.g. St2llungnahme der JVA michte ich in Anlehmumg an mein letztes Schreiben in dieser Sache wie folgt ei-
nige Frgdnzungen iibersenden :

Wie ich letztlich schon mitteilte,entspricht es iiberhaupt nicht den Tatsachen,was die Abteilungsleiterin Gau—
er in der von ihr verfassten Stellungnshme dem Gericht innerhalb des Verfahrens schildert. Die Pehauptung,ich
héitte die Listen wieder ausgehéindigt bekommen ist eine dreiste Liige und eine Falschaussage innerhalb des Ver—
fahrens. Richtig ist lediglich,dass nach der Verlegung auf die Abt. Al mir die hiesige Bereichleiterin,Frau
Jonas eine der Unterschriftslisten aushdndigte,welche zu den beschlagnahmten Listen zusitzlich im Haus kursie—
ren, [Hese einzelne Unterschriftsliste (mit vorderseitigem Petitionstext) hat mit den beschlagnahmten iiber—
haupt nichts zu tun. In perfider und krimineller Weise verdreht die Abteilungsleiterin Gauer die Fakten,

Desweiteren behauptet die Abteilungsleiterin Gauer auf Seite 2 Threr Stellungnahme, dass die Unterschrifts—

listen der Zelle entnommen worden seien ur angeblich festzustellen,dass kein "Verstoss" vorliegen wiirde. Fakt

ist, das die klammheimliche Entnatme ( Diebstahl) iiberhaupt nicht notig gewesen wire um einen eventuellen "Ver—

stoss" festzustellen, Die Listen hangen auch Tage spiter noch an diversen schwarzen Brettern der einzelnen Ab-
.



Seite 2. zum Schreiben an das IG Bonn (245/09) vem 02.07.2009

teilungen. Die Fntnahme aus der Zelle geschah klamheimlich,- diese Mafnahme als solches wurde fiberhaupt nicht
ertffnet,— dann aber nach Tagen durch den Beamten Zick innerhalb der Wohngruppensitzung vor allen Gefangenen zu—
gegeben, Es ist ganz offensichtlich,dass die JVA diese listen illegal erlangen wollte (und erlangt hat) um auf
diese Weise das Zustandekommen der villig legalen Gemeinschaftspetition aller Inhaftierten zu verhindern. Auch
dies ist rechtswidrig. Die JVA versucht zu verhindern,dass die kriminellen Machenschaften und sonstigen Verpflech-
tungen zwischen ihr und der Firma Bertram nicht nach aussen gelangen. Nichts anderes steckt dahinter !

Die Abteilungsleiterin Gaver schildert auf Seite 2. Thres Machwerks,es hitte angeblich Befiirchtung bestanden,dass
ich aufgrund meines bisherigen Vollzugsverhaltens negativen Finfluss ausiiben und die Frreichung des Vollzugszie-
les bei mir und anderen Inhaftierten sowie die Ordmung der Anstalt gefihrden wiirde,

Fakt ist,dass das Verfassen einer Gemeinschaftspetition nach Art. 17 GG villig legal ist, Wie kann ein durch
durch das Grundgesetz der BRD verankertes Recht die Ordnung einer JVA stéren oder gar nesativen Finfluss auf
andere Inhaftierte ausiiben 777

Die Abteilungsleiterin Gauer schreibt von "aufgrimd seines bisherigen Vollzugsverhaltens wiirde ich das Vollzugs-
ziel bei mir und anderen Inhaftierten gefdhrden. Fs gefihrdet 1t. dieser Stellungnahme also Vollzugsziele,wenn
ich und andere Inhaftierte geltendes Recht in Anspruch nehmen,— oder wie sonst soll der "Sermon' der Abt.Ltr.
Gauer sonst verstanden werden ? Fs ist in der BRD meines Kenntnisstandes nach micht verboten,Cefangene auf das
ihnen zustehende Beschwerde-und Klagerecht hinzimeisen,— welches jedoch Vollzug zu verhindern versucht,
Desweiteren schreibt die Abt.Ltr. Gaver,es stand zu befiirchten .... und dies aufgrund meines bisherigen Vollzugs-
vertaltens ..eee. — aber sie nennt nicht ein einzigstes Peispiel begl. irgendwelchen negativen Vollzugsverhalten
meinerseits. Ich habe in meinem dem Gericht letztlich mitiibersandtem Schreiben 32 an die JVA Rheinbach den An—
staltsleiter mehrfach gefragt,was mir denn iiberhaupt an negativem Verhalten vorgeworfen wird. Natiirlich bekomme
ich darauf keine Antwort,- demn es gibt absolut nichts,was die JVA mir vorwerfen kinnte. Ich filhre mich villig be-
anstandungsfrei ,alle Drogenscreenings sind negativ,- es gibt keine Disziplinarmafnahmen gegen mich,- ich begehe
keine Straftaten,- ich bin stets hoflich,— gehe der mir zugewiesenen Arbeit nach usw.usw.usw.,— ich weiB garmicht
von welchen "Befiirchtungen” im Zussmmenhang mit meinem bisherigem Vollzugsverhalten .... die Abt. Ltr. Cauer
"faselt". Fs ist ganz offensichtlich,dass ich aufgrund meiner sehr vollzugskritischen Finstellung (zu der es auch
Anlass gibt!!!) seitens des Vollzuges wund solcher Typen wie die Abt.Ltr. Gauer permanent 'indirekt' diffamiert
und negativ dargestellt werde. Und beileibe micht nur das ! (siche Strafanzeigen gegen die JVA Rheinbach wegen
Psychoterror,unterlassener Hilfeleistung,vorsitzlicher Rechtsbeuging im Amt usw,)

Mit keinem einzigem Wort beschreibt die Abt.Ltr. Gauer wie sich der angeblich befiirchtete "negative Finfluss"
meinerseits den auswirken kinnte, Abstrakt werden auch dbegl. irgendwelche Pehauptungen susammenkonstruiert und
wohl davon ausgegangen,dass diese Lilgengeschichten eh' micht offiziell hinterfragt und iiberpriift werden. Und mit
solch Gewissheit "im Riicken" liisst sich leicht erfinden und liigen,dass sich schon fast die Gitter biegen. Ich
Gchte hier auch nocheinmal ganz auedriicklich zum Ausdruck bringen,dass es die offizielle QW war,welche die Be-
schwerdesktion gegen die Firma Bertram (Finkauf) initiiert hat und das ich durch den damligen @V Gesamtsprecher
beauftragt und bevollméchtigt wurde,gegen diese Firma vorzugehen,weil er in eine andere JVA verlegt wurde, Nichts—
destotrotz héitte ich als persinlich Betroffener/Geschiidigter derartiges auch selber initiiert.

Da die JVA Rheinbach murmehr wohl weiterhin behaupten wird,sie hiitte mir die Listen zuriickgegeben ..... undl das
Cegenteil dieser dreisten Liigen kann ich nicht beweisen,- beantrage ich hiermit die beklagte JVA zu verpflichten,
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